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Revues et fraude scientifique ?
Une distorsion des données : trop de recherches 
dites positives sont publiées plusieurs fois quand 
les recherches dites négatives ne sont pas 
publiées

Non réplication des publications en sciences 
fondamentales (Bayer puis Amgen)

Les auteurs : la paternité des articles est un sujet 
tabou car des dysfonctionnements existent
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Revues : victimes de la fraude ?

Les revues partent du principe que ce qui est 
soumis est honnête : leur rôle n’est pas 
d’auditer

Les revues ont essayé d’auditer, sans succès

Les revues sont concernées car les 
institutions n’ont pas de politique dans le 
domaine de l’intégrité et protègent leurs 
membres
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Trois points principaux

Lancet et ROR / autisme : affaire Wakefield a 
conduit à une rétractation, 12 ans après

Fraude est grave, mais rare ; plagiat est 
fréquent mais ne tue pas les malades ; mais 
l’embellissement des données peut tuer !

La paternité des articles dysfonctionne : les 
auteurs honoraires et les fantômes nuisent à
l’intégrité du système
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Exemple : Wakefield

1998, The Lancet

12 cas d’enfants autistes ayant été vaccinés 
par le ROR (MMR)

Les médias s’en emparent… et les politiques

La vaccination diminue en Angleterre, à
Londres

Un mort de rougeole à Dublin… plus tard
Maisonneuve H et al. Affaire Wakefield.. Presse Médicale 2012; septembre 

http://dx.doi.org/10.1016/j.lpm.2012.03.022
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Les doutes et démentis

Devant les doutes, lettres en 2004 dans le 
Lancet après enquête dans l’hôpital

Brian Deer, journaliste d’investigation 
continue d’alerter

2010 : rétractation de l’article du Lancet suite 
à une investigation du General Medical 
Council

2011 : 3 articles du BMJ racontent l’histoire
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12 ans pour ce tableau
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Wakefield, Lancet 1998
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L’histoire reconstituée à posteriori

De 1996 à 1998, Wakefield a reçu 500 000 £
pour conduire des recherches sur ce sujet

L’argent venait d’un cabinet d’avocats, en 
fait d’une association « Anti‐vaccins »

Wakefield n’était pas pédiatre, mais 
chirurgien digestif

Il a été démis de son titre de médecin

En 2012, il donne des conférences aux USA 
pour des lobbies anti‐vaccins (Austin, Texas)
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Peer review contesté, mais rien de mieux !

http://www.parliament.uk/business/committees/committees‐
a‐z/commons‐select/science‐and‐technology‐
committee/inquiries/peer‐review/
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Les conséquences ?

Des études ont été publiées après 1998 : 7 
études de cohortes, 9 études cas‐témoin, et 4 
études à partir de registres ou rétrospectives.

Aucun lien dans ces études

Combien ont coûté ces travaux : coûts 
directs, coûts indirects et coûts cachés ?

Agences du médicament, industries 
pharmaceutiques, centres de 
pharmacovigilance ont été alertées 10 ans
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Nature, 6 octobre 2011
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Les rétractations
Plus de 200 / an dans PubMed

Lien entre « Retraction » et l’article

L Wager, présidente de COPE, sur 312 notices 
• signées par les auteurs (63 %), les rédacteurs  de 
revues (21 %), les revues (6 %), les maisons 
d'éditions (2 %), ou les institutions (1 %)

• erreurs ou résultats non répliqués (40 %), 
malveillances/fraudes (28 %), doubles 
publications (17 %), raison pas claire (5 %), sans 
explication (10 %)

Wager L. Why and how do journals retract articles? Journal of Medical Ethics 2011 
doi:10.1136/jme.2010.040964Publications et éthique oct 2012 14



Plagiat et auto‐plagiat : fréquents ?

http://www.h2mw.eu/redactionmedicale/2012/03/auto‐
plagiat‐majeur‐en‐france.html
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Auto‐plagiats : Rev Med Intern et Rev Neurol
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Embellissement des données*

* Seror, Ravaud. Presse Médicale, septembre 2012
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Embellissement des données

Rapporter les résultats d’une étude sous une forme 
ne correspondant pas exactement à la réalité, et les 
présenter de manière plus favorable, plus 
attractive

La frontière entre des erreurs liées à une 
méconnaissance de la méthodologie, un 
embellissement de la réalité et la fraude est parfois 
difficile à déterminer. 

C’est le caractère intentionnel et la répétition de 
ces « arrangements » qui font basculer la véritable 
fraude délibérée.

Seror R Ravaud PH Embellissement des données : fraude à minima incompétence ou un
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Mots magiques et torture des données
Décrire un critère de jugement comme étant le critère 
principal alors qu’il n’était pas le critère principal initial

Critère de jugement composite utilisé de manière 
inappropriée

Rapporter des calculs d’effectifs réalisés a posteriori 
comme s’ils avaient été faits a priori

Dire que l’essai est en double aveugle alors qu’il ne l’est 
pas

Indiquer que l’analyse est en intention de traiter alors 
qu’elle ne l’est pas

Analyses en sous‐groupes non prévues dans le protocole

Conclusion non conforme aux données présentéesPublications et éthique oct 2012 19



Les pratiques des auteurs !

Un sujet qui est tabou dans certaines équipes

Dans 20 % des articles originaux, des 
problèmes ont été décrits :
• Auteurs cadeaux, ou honoraires

• Auteurs fantômes

Tout ceci nuit à l’intégrité scientifique

Des auteurs attaqués en justice aux USA ?
http://www.h2mw.eu/redactionmedicale/auteurs‐fant%C3%B4mes/

PLoS Medicine http://www.h2mw.eu/redactionmedicale/2012/02/tribunal‐
pour‐les‐auteurs‐fant%C3%B4mes‐.html
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Critères pour la paternité d’un article
1. contributions substantielles à la conception et 

la méthode, l'acquisition de données ou 
l'analyse et l'interprétation des données ;

2. rédaction de l'article ou sa révision critique 
impliquant une contribution importante au 
contenu intellectuel ;

3. approbation finale de la version à publier.

Les auteurs doivent remplir ces 3 conditions

Auteurs versus contributeurs
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Harvard et Wellcome trust, 2012
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Les revues sont victimes, sans 
moyens pour sanctionner

Lancet et ROR / autisme : affaire Wakefield a 
conduit à une rétractation

Fraude est grave, mais rare ; plagiat est 
fréquent mais ne tue pas les malades ; mais 
l’embellissement des données peut tuer !

La paternité des articles dysfonctionne : les 
auteurs honoraires et les fantômes nuisent à
l’intégrité du système
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www.redactionmedicale.fr

Questions ?

24Publications et éthique oct 2012



Les codes d’éthique !

Une belle invention

La plupart des auteurs cochent une case 
attestant qu’ils connaissent les principes 
d’éthiques des publications

Ceux qui signent ne respectent pas leur 
signature : pas d’accès aux données sources 
par exemple,…
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www.icmje.org
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www.icmje.org
1. Éthique en recherche et dissémination des 

résultats 

2. Éthique de la publication

3. Préparation des manuscrits et soumission des 
articles

4. Références

ICMJE = International Committee of Medical Journal 
Editors ou groupe de Vancouver
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COPE
http://www.publicationethics.org/
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COPE flowcharts in French
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http://www.equator‐network.org/
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Singapore statement
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